[e] ASLIiYE TICARET MAHKEMESi BASKANLIGINA
[HTIYATIi TEDBIiR TALEPLIDIR

DAVACI: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [e], [Adres]
VEKILI: Av. [Ad Soyad], [e] Barosu, sicil no [e]
DAVALI: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [e], [Adres]
DAVA DEGERI: [e] TL

KONU: Davacinin, [e] Icra Dairesinin 2026/[e] E. sayil dosyasinda takibe konulan [e]
diizenleme ve [®] vade tarihli, [®#] TL bedelli bono nedeniyle davaliya bor¢lu olmadiginin tespiti,
icra veznesine giren paranin davaliya édenmemesi yoniinde ihtiyati tedbir karar1 verilmesi,
bononun davaciya iadesi ve davalinin kétiiniyet tazminatina mahk{im edilmesi talebidir.

ARABULUCULUK: [e] Arabuluculuk Biirosunun 2026/[®] numarali dosyasinda taraflar
arasinda anlagma saglanamadigina iliskin [e] tarihli son tutanak ektedir (Ek-1).

ACIKLAMALAR

Davali, [e] tarihinden itibaren [e] adli internet sitesinin temsilcisi oldugunu séyleyerek davaciya
bu sitede bir bahis hesab1 a¢mis, davacinin hesabina yiikleyecegi paralari kendi bildirdigi ve
farkl kisilere ait banka hesaplarina gondermesini istemistir. Davacinin hesabindaki bakiye
tilkkendiginde davali, sonradan tahsil etmek iizere hesaba kendisi bakiye tanimlamis ve bu sekilde
oynanan bahislerden kaynaklandigini sdyledigi [®] TL icin [e] tarihinde davaciya dava konusu
bonoyu imzalatmistir. Bonoda bedelin nakden alindigi yazili olsa da davaci davalidan herhangi
bir para almamustir.

Davali, bononun vadesinde [e] Icra Dairesinin 2026/[®] E. sayili dosyasiyla kambiyo senetlerine
0zgi haciz yoluyla takip baglatmistir. Davaci, édeme emrinin tebliginden itibaren begs giin icinde
[e] icra Hukuk Mahkemesine borca itiraz etmistir (Ek-2). Bu dava, davacimin davaliya borglu
olmadiginin genel hiikiimlere gore tespiti i¢in agilmaktadir.

1. Dava konusu bono bahisten dogan bir bor¢ icin verilmistir ve bu bor¢ icin dava acilamaz, takip
yapilamaz (TBK m.604, m.605/1)

Kanun, kumar ve bahisten dogan alacak hakkinda dava acgilamayacagini ve takip
yapilamayacagini, kumar oynayan veya bahse giren kisi tarafindan imzalanmis adi bor¢ veya
kambiyo senedine dayanilarak da hi¢ kimsenin dava acamayacagin ve takip yapamayacagini
acikca diizenlemektedir. Davalinin ileri siirdiigii alacak, davacinin bahis hesabina daval
tarafindan tanimlanan ve bahislerde kullanilan bakiyeden ibarettir. Bonodaki nakden ibaresi,
borcun gercek kaynagini degistirmez; borcu bir senede baglamak, kanunun dava ve takip yasagini
ortadan kaldirmaz.

2. Davali bononun lehtaridir ve iyiniyetli iiciincii kisilere taninan koruma bu davada uygulanmaz
(TBK m.605/1; TTK m.687/1, m.778/1-a)

Kanun, kiymetli evrakin iyiniyetli {i¢iincii kisilere sagladig1 haklar1 sakli tutmustur. Ancak bono
herhangi bir ciroyla devredilmemis, daval tarafindan bizzat lehtar sifatiyla takibe konulmustur.



Davali, bahis iliskisinin dogrudan tarafidir; temel iliskiden dogan def’ilerin lehtara karsi ileri
stiriilmesine engel bir durum bulunmamaktadir.

3. Bononun bahis borcu igin verildigi davalinin kendi yazismalariyla ortaya konulmaktadir
(HMK m.202, m.266)

Davalinin davaciya gonderdigi ve Ek-3’te sunulan mesajlarda; davacinin hesabina bakiye
tamimlandig1, kuponlarin sonuclandigr ve kalan bakiyenin senede baglanacagi acikca yazilidir.
Ek-4’teki banka kayitlari, davacinin bahis hesabina yiiklemek icin davalinin bildirdigi hesaplara
para gonderdigini, buna karsilik davalidan davaciya senet bedeli olarak herhangi bir 6deme
yapimadigim gostermektedir. Davali, bonoda bedelin nakden alindiginin yazili oldugunu ve
senede kars1 tanikla ispat yapilamayacagini ileri siirebilecek ise de, kanun senetle ispat
zorunlulugu bulunan hallerde, iddia konusu islemi muhtemel gosteren ve karsi tarafca
gonderilmis belgenin varligi halinde tanik dinlenmesine acikca izin vermektedir. Davalinin
mesajlar1 bu nitelikte oldugundan, bahis goriismelerinde hazir bulunan [e] isimli tanigin
dinlenmesini, davacinin telefonundaki yazismalar ile bahis hesab1 kayitlarimin bilirkisi
incelemesiyle tespit edilmesini talep ediyoruz.

4. Davali hakkindaki ceza sorusturmasi uyusmazhgin ¢6ziimii bakimindan 6nemlidir (HMK
m.165)

Davali hakkinda, yasa dis1 bahis oynatma ve bu oyunlarla baglantili para nakline aracilik
isnadiyla [@] Cumhuriyet Bagsavciliginin 2026/[®] sorusturma sayili dosyasinda sorusturma
yiiriitiilmektedir. Bu dosyadaki ifadeler, el konulan dijital materyaller ve mali analizler, davalinin
bahis faaliyetini ve davaciyla iliskisinin niteligini ortaya koyacak niteliktedir. Dosyanin onayl bir
orneginin getirtilmesini, gerekmesi halinde sorusturma ve kovusturmanin sonucunun
beklenmesini talep ediyoruz.

5. icra veznesine giren paranin davaliya 6denmemesi icin ihtiyati tedbir karan verilmelidir (IIK
m.72/3; HMK m.389, m.390/3)

Dava takipten sonra acildigindan, kanun geregi takibin durdurulmasi istenememekte; ancak
gecikmeden dogan zararlar karsilayacak ve alacagin yiizde on besinden az olmayacak teminat
karsiliginda icra veznesindeki paranin alacakliya verilmemesine karar verilebilmektedir.
Davacinin maasina haciz konulmus olup kesintiler icra dosyasina girmektedir. Ek-3 ve Ek-4’teki
belgeler, davacinin hakliligini yaklasik olarak ispat etmektedir. Para davaliya 6dendigi takdirde,
bahis faaliyeti nedeniyle hakkinda sorusturma yiiriitiilen davalidan geri alinmasi ciddi bi¢imde
gliclesecektir.

6. Takip haksiz ve kétii niyetlidir; davali tazminata mahk{im edilmelidir (IiK m.72/5)

Davali, bononun bahis bakiyesi icin alindigim bizzat bildigi halde, kanunen dava ve takip konusu
yapilamayacak bir alacak icin icra takibi baglatmis ve davaciy1 bu davay1 agmaya zorlamistir. Bu
nedenle davalinin, takip konusu alacagin yiizde yirmisinden asagi olmamak iizere tazminata
mahki{im edilmesi gerekmektedir.

HUKUKI NEDENLER



TBK m.604, m.605; [IK m.72; TTK m.4, m.5/A, m.687, m.778; HMK m.165, m.202, m.266,
m.389 ve devami; 6325 sayili Kanun m.18/A ve ilgili mevzuat.

DELILLER

Arabuluculuk son tutanagi (Ek-1); icra mahkemesine yapilan itiraz dilekcesi (Ek-2); davalinin
gonderdigi mesajlar ve ekran goriintiileri (Ek-3); banka hesap hareketleri (Ek-4); [e] icra
Dairesinin 2026/[®] E. sayili dosyasi; [®] Cumhuriyet Bassavciliginin 2026/[ @] sorusturma sayil
dosyasi; tanik beyani; bilirkisi incelemesi ve her tiirlii yasal delil.

SONUC VE ISTEM

Aciklanan nedenlerle;

1. IIK m.72/3 uyarinca, mahkemece belirlenecek teminat karsiliginda [e] icra Dairesinin
2026/[e] E. say1li dosyasinda icra veznesine giren paranin davaliya 6denmemesine ihtiyati tedbir
yoluyla karar verilmesine,

2. Davacinin [e] diizenleme ve [®] vade tarihli, [®] TL bedelli bono nedeniyle davaliya bor¢lu
olmadiginin tespitine,

3. Dava konusu bononun davaciya iadesine,

4. Davalinin, takip konusu alacagin yiizde yirmisinden asag1 olmamak {izere tazminata mahkim
edilmesine,

5. Yargilama giderleri ile vekalet iicretinin davaliya yiikletilmesine

karar verilmesini vekaleten saygiyla arz ve talep ederim.

[Tarih]

Davac1 Vekili
Av. [Ad Soyad]
(e-imza)

EKLER: Ek-1 ila Ek-4’te sayilan belgeler ve vekaletname



