[e] SULH CEZA HAKIMLIiGINE

SORUSTURMA NO: [e]

DEGISIK IS NO: [e]

ITIRAZ EDEN (MALIK): [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [e], [adres]

VEKILI: Av. [Ad Soyad], [e] Barosu, sicil no [e], [adres]

ITIRAZ KONUSU KARAR: Hakimliginizin [e] tarihli ve @] degisik is sayili karariyla
miivekkil adina kayith [il, ilce, ada, parsel] tasinmaz ile [®] plakali araca el konulmasina iligskin
karar

OGRENME TARIHI: [e]

KONU: El koyma kararina itirazimizin kabulii ile miivekkile ait tasinmaz ve arac iizerindeki el
koymanin kaldirilmas: talebidir.

ACIKLAMALAR

Miivekkil, hakkinda [e] Cumhuriyet Bagsavciliginin [®] sorusturma numarali dosyasinda 7258
sayll1 Kanun’un 5. maddesi kapsaminda sorusturma yiiriitiilen [e] isimli siiphelinin annesidir.
Miivekkil sorusturmada siipheli degildir. Miivekkil, adina kayith mallar iizerinde verilen el
koyma karariyla miilkiyet hakki dogrudan sinirlanan kisi olarak kararin ilgilisidir; konut ve arag
miivekkilin zilyetligindedir (CMK m.268/1, 127/4). Hakimliginizin itiraz konusu karariyla,
miivekkilin [e] tarihinden bu yana adina tapuda kayitli olan ve kendisinin ikamet ettigi konut ile
[e] tarihinden bu yana adina tescilli olan aracina, bu mallarin gercekte siipheliye ait oldugu
gerekcesiyle el konulmustur. Kararin kaldirilmasini gerektiren hususlar asagida sirasiyla
aciklanmustir.

1. Tasinmaz ve ara¢ miivekkile aittir; siipheliye ait olma sart1 gerceklesmemistir (CMK m.128/1;
TMK m.7, 705)

El koyma, ancak siipheli veya saniga ait degerler hakkinda karar altina alinabilir. Tasinmaz
miilkiyeti tescille kazanilir ve resmi sicil ve senetler belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit
olusturur. Konut [e] tarihinden, arag [e] tarihinden bu yana miivekkil adina kayithdir. Kanunun
zilyetlige iliskin climlesi, siipheliye ait bir malin bagkasinin elinde bulunmasini el koymaya engel
saymaz; siipheliye ait olmayan bir mali el koymaya elverigli kilmaz. Kararda, kayden miivekkile
ait olan bu mallarin hangi somut delille siipheliye ait kabul edildigi gosterilmemistir.

2. Satin alma bedeli miivekkilin kendi gelirinden 6denmistir; mallarin suctan elde edildigine dair
somut delil bulunmamaktadir (CMK m.128/1)

Konutun [e] TL olan satin alma bedeli, miivekkilin [e] tarihinde sattig1 6nceki konutunun [e] TL
tutarindaki satis bedeli ile [@] tarihinde aldig1 emekli ikramiyesinden 6denmistir; arac ise [®]
Bankasindan kullanilan tasit kredisiyle alinmis ve kredi taksitleri miivekkilin emekli maasinin
yattig1 hesaptan 6denmektedir. Bu 6demelerin tamam ekli dekontlarla gosterilmistir. Mallarin
edinim tarihi, sorusturmada isnat edilen [®] ile [®] arasindaki dénemden [6ncedir]. Dosyada,
satin alma bedelinin siipheliden veya bahis faaliyetinden geldigini gosteren bir para akisi
bulunmamaktadir.



3. Goriiniirde malik iddias1 somut delile dayanmamaktadir (CMK m.128/1; TMK m.7)

Malin gercek sahibinin kayit malikinden farkli oldugu iddiasi, ancak mali kimin parasiyla
edindigini, kimin kullandigim1 ve masraflarini kimin karsiladigin1 gosteren somut delillerle ileri
siiriilebilir. Miivekkil konutta [e] yilindan bu yana ikamet etmektedir; emlak vergisi, aidat ve
abonelik 6demeleri miivekkil adina yapilmaktadir. Aracin sigorta, kasko ve bakim kayitlar
miivekkil adinadir. Siiphelinin miivekkilin oglu olmasi, bu mallarin siipheliye ait oldugunu
gostermez.

4. El koyma kararindan 6nce sugtan elde edilen degere iligkin rapor alinmamistir (CMK m.128/1)

CMK 128 kapsaminda el koyma karar1 alinabilmesi icin ilgisine gére Mali Suclar1 Arastirma
Kurulu gibi kurumlardan suctan elde edilen degere iliskin rapor alinmasi gerekir. Dosyada
miivekkil adina kayith mallann sucgtan elde edilen bir degerle iligkilendiren [bir rapor
bulunmamaktadir]; el koyma, yalmzca mallarin siiphelinin annesi adina kayitlh olmasina
dayandirilmigtir.

5. El koyma, miivekkilin konutunu ve tek aracin1 kapsayan 6l¢iisiiz bir tedbirdir (Anayasa m.13,
35; CMK m.132/5)

Miilkiyet hakki ancak kanunla ve 6lgiiliiliik ilkesine uygun olarak sinirlanabilir. EI koyma, [e]
yasindaki miivekkilin ikamet ettigi konutu ve [saglik kontrolleri icin kullandigi] aracim
kapsamaktadir. Stipheli hakkindaki isnadin miivekkilin malvarligiyla somut bir bag1 kurulmadan
bu mallarin tedbir altinda tutulmasi, miivekkilin miilkiyet hakkina 6lciisiiz bir miidahaledir.
Kabul anlamina gelmemek kaydiyla, aksi kanaat halinde dahi, aracin muhafaza edilmek iizere
miivekkile teslim edilmesi miimkiindiir.

DELILLER

Tapu kaydi ve arag tescil belgesi; 6nceki konutun satis senedi ve satis bedeline iliskin dekontlar;
emekli ikramiyesi ve emekli maas1 kayitlari; tasit kredisi sézlesmesi ve 6deme plani; banka hesap
dokiimleri; emlak vergisi, aidat ve abonelik kayitlari; aracin sigorta, kasko ve bakim kayitlari;
niifus kaydi ve her tiirlii yasal delil.

HUKUKI SEBEPLER

Anayasa m.13, 35; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m.127, 128, 132, 268; 7258 sayil
Kanun m.5; 5549 sayili Kanun m.17; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m.7, 705 ve ilgili
mevzuat.

SONUC VE ISTEM

Aciklanan nedenlerle;

1. itirazimzin kabulii ile miivekkil adina kayith [il, ilce, ada, parsel] tasinmaz iizerindeki el
koymanin kaldirilmasina,

2. Miivekkil adina tescilli [®] plakal arag iizerindeki el koymanin kaldirilmasina,

3. Kabul anlamina gelmemek kaydiyla, aksi kanaat halinde, dilek¢emizin CMK 127/4 uyarinca
karar verilmesi istemi olarak da degerlendirilmesine,



4. Kabul anlamina gelmemek kaydiyla, aksi kanaat halinde, aracin muhafaza edilmek iizere
miivekkile teslimi yoniinde Cumhuriyet bagsavciligina bildirimde bulunulmasina,

5. Hakimliginizce itirazin yerinde goriilmemesi halinde dosyanin itirazi incelemeye yetkili mercie
gonderilmesine (CMK m.268/2, 268/3-a),

karar verilmesini saygilarimizla arz ve talep ederiz.

[Tarih]

Itiraz Eden Vekili
Av. [Ad Soyad]
[e-imza]

EKLER: Vekaletname; tapu kaydi ve tescil belgesi; satis senedi ve dekontlar; emekli ikramiyesi
ve maas kayitlan; kredi sdzlesmesi; hesap dokiimleri; vergi, aidat ve sigorta kayitlari.



