[¢] BOLGE ADLiYE MAHKEMESI ILGILi CEZA DAIRESINE
Gonderilmek Uzere
[e] ASLIYE CEZA MAHKEMESINE

DOSYA NO: 2026/[®] Esas

KARAR NO: 2026/ e ] Karar

ISTINAF EDEN SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [e]

MUDAFIi: Av. [Ad Soyad], [¢] Barosu, sicil no [e]

KARAR TARIHI: [e]

TEBLIG TARIHI: [e]

KARAR: 7258 sayili Kanun’un 5/1-c maddesine muhalefet sucundan hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasina ve sanigin hesabindaki [®] TL’nin miisaderesine iliskin karar

KONU: Gerekeeli kararin tebligi iizerine siiresi icinde, hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 ile miisadere hiikmiine karsi istinaf basvurusu ve gerekcelerimizin sunulmasidir.

ACIKLAMALAR

Sanik, [e] tarihinde [®] adlh kisinin isletmesinde calismaya baslamis; isveren, maasinin
yatirillacagim sOyleyerek kendisinden yeni bir banka hesabi a¢masini ve hesaba ait karti
isyerindeki kasada birakmasinmi istemistir. Sanigin [e] ile [e] tarihleri arasindaki maaglar1 bu
hesaba yatirilmistir. Ayn1 déonemde hesaptan, sanigin bilgisi disinda, yasa disi bahis faaliyetiyle
baglantili oldugu ileri siiriilen para hareketleri gerceklesmistir.

Yerel mahkeme, samigin kartin1 igverene teslim ederken hesabinin bagkasi tarafindan
kullanilabilecegini 6ngordiigiinii kabul ederek olas1 kastla hareket ettigi sonucuna varmis, sanik
hakkinda 7258 sayili Kanun’un 5/1-c maddesi ile TCK m.21/2 ve m.62 uyarinca bir yil sekiz ay
hapis ve adli para cezasina hiikmetmis, hiilkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina ve samgin
hesabinda bulunan [e] TL’nin miisaderesine karar vermistir. Karar asagida aciklanan nedenlerle
hukuka aykiridir.

1. Hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karari, usul ve esasa iliskin hukuka aykiriliklar
yoniinden istinaf denetimine tabidir (CMK m.231/12, m.273/1)

Kanun, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina kargi istinaf yoluna bagvurulabilecegini
ve istinaf incelemesinin usul ve esasa iliskin hukuka aykiriliklar1 kapsayacagim acikca
diizenlemektedir. Sanik, kendisine yiiklenen sucu islemedigini yargilamanin basindan beri
savunmaktadir. Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karari, bir mahk{imiyet hiikmiiniin
kurulmasini ve bu hiikmiin bes yillik denetim siiresine baglanmasini icerdiginden, sanigin
beraatine iligkin talebinin esastan incelenmesi gerekmektedir.

2. Samign kast1 ispatlanamamustir; olasi kast kabulii dosyadaki delillere dayanmamaktadir (TCK
m.21; CMK m.223/2-c, e)

Para nakline aracilik sucu ancak kasten islenebilir. Olasi kastin kabulii i¢in samigin, sucun kanuni
tanimindaki unsurlarin, yani hesabinin spor miisabakalarina dayali bahis veya sans oyunlariyla
baglantili para nakli icin kullanilacagini 6ngérmesi gerekir; hesabin genel olarak baskasi



tarafindan kullanilabileceginin diisiiniilebilmesi bu 6ngérme icin yeterli degildir. Sanmk Kkarti,
maasinin yatirilacagini sdyleyen isverenine teslim etmis, maaslart da gercekten bu hesaba
yatirilmistir. Hesabin bahisle baglantili olarak kullanilacagimi sanigin bildigini veya 6ngordiigiinii
gosteren bir yazisma, tanik beyani ya da para hareketlerinden sanifa saglanmig bir menfaat
dosyada bulunmamaktadir. Hesaba yapilan girislerin saniga ait cihazlardan degil, isyerindeki ve
tamimadig1 kisilere ait cihazlardan yapildigr banka erisim kayitlarindan anlagilmaktadir. Bu
durumda sucun sanik tarafindan islendigi sabit olmadig: gibi, sanigin kasti da bulunmamaktadir;
sanigin beraatine karar verilmesi gerekir.

3. Kararda sanigin savunmasi ve lehe deliller tartisilmamistir (CMK m.230/1-a, b, m.289/1-g)

Mahkiimiyet hiikmiiniin gerekcesinde iddia ve savunmada ileri siiriilen gériislerin, delillerin
tartisilip degerlendirilmesinin ve hiikme esas alinan ve reddedilen delillerin gosterilmesi
zorunludur. Kararda, samgin maaslarinin bu hesaba yatirildigini gosteren banka kayitlar,
isverenin karti1 teslim aldigina iligkin tanik [e]’min beyani ve banka erisim kayitlar1 hig
tartisilmamis; olasi kast kabulii, hangi delile dayanildigi gosterilmeden yalnizca kartin teslim
edilmis olmasina baglanmistir. Gerekcesi bu sekilde eksik olan hiikiim, kanunun aradigi
gerekceyi icermemektedir.

4. Miisadere karar hukuka aykiridir (TCK m.54/1, m.55/1; 7258 s.K. m.5; CMK m.231/5)

Hikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, miisadereye iliskin hiikiimler bakimindan sonug
dogurdugundan, miisadere hiikmiiniin ayrica denetlenmesi gerekir. Miisadere edilen [®] TL nin
[e] TL’lik kismi, banka kayitlariyla sabit oldugu iizere samgin isverenden aldig1 maas
o0demelerinden olusmaktadir. Bu paranin bahis oynanmasi icin ortaya konuldugu, bahis
oynanmasl suretiyle elde edildigi veya suctan meydana geldigi gosterilmemistir. Kararda hangi
tutarin hangi hukuki nedenle miisadere edildigi de agiklanmamistir. Sanigin maas 6demelerinden
olusan tutar yoniinden miisadere hiikmiiniin kaldirilmasi gerekmektedir.

SONUC VE ISTEM

Aciklanan ve re’sen gozetilecek nedenlerle;

1. Istinaf bagvurumuzun kabuliine,

2. Yerel mahkemenin hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin kararinin kaldirilarak
sanigin {lizerine atili sugtan beraatine,

3. Miisadere hiikmiiniin kaldirilarak saniga ait paranin saniga iadesine,

4. Aksi kanaat halinde, hilkmiin bozularak dosyanin yeniden incelenmek ve hiikmolunmak iizere
ilk derece mahkemesine génderilmesine

karar verilmesini saygiyla arz ve talep ederim.

[Tarih]

Sanik Miidafii
Av. [Ad Soyad]
(e-imza)



