[e] SULH CEZA HAKIMLIGINE
(Incelenmek iizere itiraz merciine gonderilmek iizere)

ITIRAZ EDEN: [Ad Soyad veya sirket unvam], [T.C. Kimlik No veya vergi no], [adres]
VEKILI: Av. [Ad Soyad], [e] Barosu, sicil no [e]

ITIRAZ EDILEN KARAR: Hakimliginizin [e] tarihli ve [®] degisik is sayih erisimin
engellenmesi karar1

KARARIN OGRENILDIGI TARIH: [e]

ENGELLENEN ADRES: [alan ad1]

KONU: 5651 sayili Kanun’un 8 inci maddesi uyarinca verilen erisimin engellenmesi kararina
itiraz ve kararin kaldirilmasi, aksi kanaat halinde engelin ilgili icerik adresiyle sinirlandirilmasi
talebidir.

ACIKLAMALAR

Miivekkil, [e] tarihinden bu yana [alan adi] adresinde spor haberleri, mac istatistikleri ve
analizleri yayimlayan bir internet sitesinin icerik saglayicisidir. Sitede bahis oynatilmamakta,
bahis sitelerine para transferi yapilmamakta ve iiyelik karsiliginda kupon veya tahmin
satilmamaktadir. Miivekkil [e] tarihinde siteye erisilemedigini fark etmis, yaptig1 arastirma
sonucunda Hakimliginizin yukarida yazili karariyla sitenin tamamina 7258 sayili Kanun
kapsamindaki suclar gerekgesiyle erisim engeli getirildigini 6grenmistir. Kararda dayanak olarak
sitedeki bir reklam alaninda yasa dis1 bahis sitesine yonlendiren bir gorselin bulundugu
belirtilmistir. S6z konusu gorsel, miivekkilin s6zlesme iligkisi bulunan [e] reklam ag1 tarafindan
otomatik olarak yerlestirilmis olup miivekkil durumu 6grendigi giin reklam alanimi tamamen
kaldirmigtir.

1. Itiraz siiresinde ve ilgili tarafindan yapilmaktadir (5651 s.K. m.8/2; CMK m.267, m.268/1)

Koruma tedbiri olarak verilen erisimin engellenmesi kararina Ceza Muhakemesi Kanunu
hiikiimlerine gore itiraz edilebilir. Itiraz, ilgililerin karar1 6grendigi giinden itibaren iki hafta
icinde karar1 veren mercie verilecek dilekceyle yapilir. Miivekkil, engellenen sitenin igerik
saglayicist olarak kararin dogrudan muhatabidir ve karar [e] tarihinde 6grenmistir. ltiraz
stiresinde yapilmaktadir.

2. Sitenin igerigi 7258 sayilh Kanundaki suclara iliskin yeterli siiphe olusturmamaktadir (5651
s.K. m.8/1-c; 7258 s.K. m.5/1)

Erisimin engellenmesi, icerigi katalogdaki suclar1 olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi
bulunan yayinlar hakkinda verilebilir. 7258 sayili Kanundaki suglar, kanunun verdigi yetkiye
dayali olmaksizin diizenlenen bahis ve sans oyunlarinin oynatilmasina, bunlara erisim
saglanmasina, para nakline aracilik edilmesine veya reklamina iligkindir. Miivekkilin sitesindeki
haber ve analiz igerikleri bu fiillerden hicbirini olusturmaz. Kararin dayanagi olan reklam gorseli
ise miivekkil tarafindan hazirlanmamis, miivekkilin bilgisi disinda iciincii kisi reklam agi
tarafindan yerlestirilmistir. Bu durumda miivekkil bakimindan sugun manevi unsurunu
olusturacak bir kast da s6z konusu degildir (TCK m.21/1).



3. Sitenin tamamina engel konulmasi kanuna ve 6lgiiliiliik ilkesine aykiridir (5651 s.K. m.8/17;
Anayasa m.13, m.26)

Erisimin engellenmesi kararlar1 ihlalin gerceklestigi yayin, kisim veya boliimle ilgili olarak
icerige erisimin engellenmesi yontemiyle verilir; sitenin tiimtine ancak teknik olarak icerige engel
uygulanamadig1 veya bu yolla ihlalin 6nlenemedigi durumlarda engel konulabilir. Kararda bu
kosullardan hangisinin gerceklestigi gosterilmemistir. Sitede [®] adet haber ve analiz igerigi
bulunmakta olup tek bir reklam gorseli nedeniyle biitiin icerige erisimin engellenmesi, diisiinceyi
aciklama ve yayma hiirriyetine 6lciisiiz bir miidahale niteligindedir.

4. Engelin dayanag olan icerik yayindan gikarilmistir (5651 s.K. m.8/9)

Konusu katalog suclar1 olusturan igerigin yayindan g¢ikarilmasi halinde erigimin engellenmesi
karar1 kaldirilir. Reklam alani [e] tarihinde siteden tamamen kaldirilmis, reklam agiyla olan
sozlesme feshedilmistir. Bu hususu gosteren ekran goriintiileri, sézlesme fesih yazisi ve sitenin
giincel kaynak kodu ciktis1 ekte sunulmustur. Bu nedenle engelin devamini gerektiren bir sebep
kalmamustir.

5. Aksi kanaat halinde engel ilgili icerik adresiyle ve siireyle sinirlandirilmahdir (5651 s.K.
m.8/2, m.8/17)

Kabul anlamina gelmemek kaydiyla, Hakimliginizce engelin devami gerekli goriilse dahi,
erisimin engellenmesi amaci gerceklestirecek nitelikte goriiliirse belirli bir siireyle sinirli olarak
verilebilir ve kural olarak igerigin bulundugu adres esas alinir. Bu nedenle engelin yalnizca ilgili
reklam gorselinin bulundugu adresle sinirlandirilmasi ve belirli bir siireyle verilmesi gerekir.

SONUC VE ISTEM

Aciklanan nedenlerle;

1. itirazan kabuliiyle Hakimliginizin [e] tarihli ve [e] degisik is say1l erisimin engellenmesi
kararimin kaldirilmasina,

2. Aksi kanaat halinde, kabul anlamina gelmemek kaydiyla, engelin yalnizca [ilgili icerik adresi]
ile sinirlandirilmasina ve belirli bir siireyle sinirli tutulmasina,

3. Verilecek kararin geregi yapilmak iizere Siber Giivenlik Bagkanligina gonderilmesine,

4. Itiraz yerinde goriilmezse dosyanin itiraz1 incelemeye yetkili sulh ceza hakimligine
gonderilmesine,

karar verilmesini saygilarimizla talep ederiz.

[Tarih]

Itiraz Eden Vekili
Av. [Ad Soyad]
[e-imza]

EKLER: Vekaletname; alan adi tescil belgesi; sitenin icerik 6rnekleri; reklam ag1 sdzlesmesi ve
fesih yazisi; reklam alaninin kaldirildigina iligkin ekran goriintiileri; erisim engelinin 6grenildigi
tarihi gosteren belge



