[e] ASLIYE CEZA MAHKEMESINE

DOSYA NO: 2026/[e] Esas (Bozmadan 6nceki esas: [®])

SANIK: [Ad Soyad], T.C. Kimlik No: [e]

MUDAFIi: Av. [Ad Soyad], [] Barosu, sicil no [e]

SUQC: 7258 sayili Kanun’un 5/1-c maddesine muhalefet; suctan kaynaklanan malvarhigi
degerlerini aklama (TCK m.282/1)

KONU: Bozma sonras: yapilan yargilamada miivekkilin beraatine, aksi kanaat halinde dava
zamanagimi doldugundan kamu davasinin diismesine karar verilmesi talebidir.

ACIKLAMALAR

Miivekkil hakkinda, adina kayitli hesaba [e] ile [@].03.2014 tarihleri arasinda bahis baglantili
oldugu ileri siiriilen para girisleri oldugu iddiasiyla kamu davasi acilmig, Mahkemenizin [e].2018
tarihli karariyla miivekkil hakkinda mahkiimiyet hitkmi kurulmus, bu hiikiim Yargitay [e] Ceza
Dairesinin [@].2025 tarihli karariyla bozulmustur. Dosyada miivekkile iliskin son hesap hareketi
[#].03.2014 tarihlidir; miivekkilin savcilik ifadesi [#].2015 tarihinde alinmis, iddianame [0].2016
tarihinde diizenlenmistir. Bozma sonrasi yargilamaya iliskin beyanlarimizi agsagida sunuyoruz.

1. Miivekkilin beraatine karar verilmelidir; derhal beraat miimkiinken diisme karar1 verilemez
(CMK m.223/2-e, m.223/9; TCK m.20/1, m.21/1)

Dosyada hesap hareketlerinin miivekkil tarafindan gerceklestirildigini gosteren hicbir delil
bulunmamaktadir. Getirtilen banka kayitlari, hesaba erisimin miivekkile ait olmayan cihazlardan
yapildigin1 gostermekte; miivekkilin hesap kartin1 ve sifresini [e®] tarihinde [e] tarafindan
alindigimi bildirdigi tanik beyanlariyla dogrulanmaktadir. Ceza sorumlulugu sahsidir ve sugun
olusmasi kastin varligina baghdir. Kanun, derhal beraat karar verilebilecek hallerde diisme karar1
verilemeyecegini acikca ongormektedir. Bu nedenle asagida aciklanan zamanasimi durumu,
ancak Mahkemenizin beraat yoniinde kanaat olusmamas: halinde degerlendirilmelidir.

2. Aklama nitelendirmesinin dayanagi yoktur (TCK m.282/1; CMK m.225/2)

Aklama sucu, suctan kaynaklanan malvarlig1 degerlerinin gayrimesru kaynagin gizlemek veya
mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandirmak maksadiyla cesitli islemlere tabi
tutulmasini gerektirir. i{ddianamede ve bozmadan énceki yargilamada bu maksad: gosteren hicbir
olgu tespit edilmemis, hesaba gelen paralarin baska hesaplara aktarilmasi tek basina aklama
olarak degerlendirilmistir. Mahkeme nitelendirmede iddiaya bagh degildir. Aklama unsurlar1
bulunmadigindan, miivekkile yiiklenen fiil en fazla para nakline aracilik sucu yoniinden
degerlendirilebilir ve zamanasimi da bu sugun cezasina goére hesaplanmalidir.

3. Para nakline aracilik sucu yoniinden dava zamanasimi dolmustur (TCK m.66/1-e, m.66/4,
m.66/6, m.67/2-4; 7258 s.K. m.5/1-c)

Para nakline aracilik sucunun kanundaki cezasi ii¢ yildan bes yila kadar hapis ve bes bin giine
kadar adli para cezasidir; cezanin iist sinir1 bes yili asmadigindan dava zamanasimi sekiz yildir.
Zamanasimi, zincirleme suc kabul edilse dahi son islemin gerceklestigi [0].03.2014 tarihinde



islemeye baslamistir. Savcilik ifadesi, iddianame ve mahk{imiyet karar1 zamanasimim kesmis
olsa da, kanun kesilme halinde zamanagimi siiresinin kanunda belirlenen siirenin en fazla yarisi
kadar uzayabilecegini 6ngérmektedir. Buna gore azami siire on iki yil olup [@].03.2026 tarihinde
dolmustur. Dosyada zamanagimini durduran bir sebep de bulunmamaktadir.

4. El konulan degerlerin iadesine karar verilmelidir (CMK m.256/2; TCK m.55/1)

Miivekkilin [e] Bankasindaki hesabina sorusturma asamasinda el konulmustur. El konulan [e]
TL, miivekkilin maas édemelerinden olusmakta olup sucla baglantis1 bulunmamaktadir. Beraat
veya diisme karariyla birlikte el koymanin kaldirilmasina ve bu degerin miivekkile iadesine karar
verilmesini talep ediyoruz.

DELILLER

Hesap hareket dokiimii; banka erigim kayitlari; tanik beyanlari; savcilik ifade tutanagi, iddianame
ve mahkiimiyet kararinin tarihleri; Yargitay bozma karari; maas bordrolari; her tiirlii yasal delil.

HUKUKI NEDENLER

Anayasa m.38; TCK m.20, m.21, m.55, m.66, m.67, m.282; 7258 sayili Kanun m.5; CMK m.223,
m.225, m.256 ve ilgili mevzuat.

SONUC VE ISTEM

Aciklanan nedenlerle;

1. Uzerine atili suglari isledigi sabit olmayan miivekkilin CMK m.223/2-e uyarinca beraatine,

2. Aksi kanaat halinde, miivekkile yiiklenen fiil yoniinden dava zamanasimi doldugundan CMK
m.223/8 ve TCK m.66/1-e, m.67/4 uyarinca kamu davasinin diismesine,

3. Her iki halde de miivekkilin hesabina konulan el koymanin kaldirilmasina ve el konulan [e]
TL’nin miivekkile iadesine

karar verilmesini saygiyla arz ve talep ederim.

[Tarih]

Sanmik Miidafii
Av. [Ad Soyad]
(e-imza)

EKLER: Maas bordrolari; vekaletname



